Averbeck/Kothieringer - TOPSIM Gruppe 1 (WS10/11)

Daniel Averbeck/Robert Kothieringer

TOPSIM Gruppe 1 (WS10/11) iz
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Vor-/Nachbereitung
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Den Vor- und Nachbereitungsaufwand empfinde ich ifft gar nicht zu ; trifft volig zu n5
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s=1.19

1 2 3 4 5
, . e 23.5% 5.9% 35.3% 29.4% 5.9%

Die angegebene Literatur ist fur die Vor- und tifft gar nicht zu B —T - - wifft vllig zu n=17
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Die Relevanz der Lehrinhalte fiir das Studienziel wurde tifft gar nicht zu > > — ° ifft vollig zu n=24
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| Sonstige Angaben
Haben Sie diese LV in einem friiheren Semester schon einmal besucht?
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nein | | 100%
keine Angabe | 0%
Ihr Geschlecht:
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keine Angabe | 0%
Welchen Studiengang belegen Sie?
Dipl. Wiwi (DPO'04) [ ] 17.4% n=23
BSc. BWL | | 78.3%
BA Kulturwirt [] 4.3%
In welchem Fachsemester (d.h. Semester in diesem Studiengang) studieren Sie?
6] 8.3%
s[] 4.2%
s[] 8.3%
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Wie viele Stunden verwenden Sie pro Woche durchschnittlich fiir die Vor- und Nachbereitung dieser LV? (Ohne die Zeit der
eigentlichen LV und den Arbeitsaufwand fur Leistungsnachweis bzw. Prifung)

of 0% w25
0 4%
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4 | 0%
5[] 8%
6[] 4%
] 24%
keine Angabe I:l 12%
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Profillinie

Teilbereich:
Name der/des Lehrenden:

1 Titel der Lehrveranstaltung: TOPSIM Gruppe 1
(Name der Umfrage)

Betriebswirtschaftslehre
Dr. Katharina Kéhler-Braun

n=25

Den Schwierigkeitsgrad des in dieser LV behandelten Stoffes empfinde ich trifft gar nicht zu trifft vollig zu mw=2.48
insgesamt NICHT als zu hoch. \
Den Umfang der in dieser LV behandelten Inhalte empfinde ich insgesamt NICHT  trifft gar nicht zu \. trifft vollig zu a2 71
als zu hoch. N
N n=25
Die thematische Abfolge der behandelten Themenbereiche wirkt auf mich trifft gar nicht zu AN trifft vollig zu mw=3.52
aufeinander abgestimmt. \
Zu Beginn jeder Sitzung gibt es fiir mich ausreichende Ankniipfungen an die trifft gar nicht zu \. trifft vollig zu .68
Vorwoche. N
\ =25
Wie hoch schétzen Sie die Nutzlichkeit der veranstaltungsbegleitenden Unterlagen sehr niedrig \.’_ sehr hoch mw=4.24
ein?
Die eingesetzten Medien tragen bei mir zum besseren Versténdnis der Lehrinhalte trifft gar nicht zu ! trifft vollig zu s 78
bei. N
N
. . . . . . . ) N ) h n=24
Aktive Mitarbeit der Studierenden ist méglich und erwiinscht. trifft gar nicht zu \,_ trifft vollig zu mw=4.75
Fragen werden von der/dem Lehrenden fiir mich ausreichend klar und ausfiihrlich  trifft gar nicht zu A trifft vollig zu %:5:4.25
beantwortet. ~T
//
Den Vor- und Nachbereitungsaufwand empfinde ich NICHT als zu hoch. trifft gar nicht zu x -] trifft vollig zu 2.4
Die angegebene Literatur ist furr die Vor- und Nachbereitung der LV geeignet. trifft gar nicht zu AN L trifft vollig zu Pidlz.as
~
~ < B
Auf Wunsch werde ich vom Team des Lehrstuhls bei meiner Vor- und trifft gar nicht zu trifft vollig zu ?nf&gg
Nachbereitung angemessen unterstutzt. L/
Ve -
Die Internetangebote des Lehrstuhls unterstiitzen meine Vor- und Nachbereitung in trifft gar nicht zu < trifft vollig zu rr]nv;=53.47
sinnvoller Weise. ‘
Die Internetangebote des Lehrstuhls sind fiir mich aktuell genug. trifft gar nicht zu .l. trifft vollig zu 3.5
N
» =24
Die/der Lehrende wirkt auf mich gut vorbereitet. trifft gar nicht zu AN trifft vollig zu mw=4.33
Die/der Lehrende spricht klar und deutlich. trifft gar nicht zu \.,_ trifft vollig zu 2;524.67
Die Darstellungen und Erklérungsschritte der/des Lehrenden kann ich inhaltlich gut trifft gar nicht zu _‘./ trifft vollig zu s 32
nachvollziehen. \
Die/der Lehrende zeigt Interesse am Lernerfolg der Studierenden. trifft gar nicht zu /\. trifft vollig zu s 68
,/ n=20
Komplexere Sachverhalte werden anhand von Beispielen fiir mich anschaulich und  trifft gar nicht zu o trifft vollig zu mw=3.85
nachvollziehbar dargestellt.
Ich habe das Gefiihl, dass mich diese LV auf spatere Aufgaben im Berufsleben trifft gar nicht zu \. trifft vollig zu 2:534.26
vorbereitet. \
Den Lerneffekt dieser LV empfinde ich bisher als... sehr klein \. sehr gro s 4
Die Relevanz der Lehrinhalte fiir das Studienziel wurde klar verdeutlicht. trifft gar nicht zu ‘. trifft vollig zu 21:\3:4.5
Inhaltliche Beziige zu anderen Veranstaltungen sind fiir mich ersichtlich. trifft gar nicht zu \. trifft vollig zu Mo 63
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Offene Kommentare der Studierenden:
- Bitte die Unterlagen zum Rechnungswesen bereits friiher zur Verfligung stellen.
- Essollten mehrere solcher Veranstaltungen innerhalb des Bachelors angeboten werden.

- Das Seminar bezieht sich im Gegensatz zu den sonstigen Vorlesungen weniger auf die Theo-
rie, sondern mehr auf die Praxis.

- TOPSIM sollte zwei Wochen laufen.

- Der Aufwand fir einen Tag ist zu hoch. Eine Periode pro Tag ware optimal, um mehrere Stra-
tegien und Handlungsalternativen in der Gruppe besprechen zu kénnen.

- Die Einflihrung in den Spielablauf ist mangelhaft.
- Bitte friiher eine Literaturliste herausgeben.

- Es ware gut, wenn die Gruppen so eingeteilt werden wiirden, dass in jeder Gruppe eine Per-
son aus der Vertiefung Accounting und Finance ist.

- Eine bessere Vorbereitung auf die Kostenrechnung ware wiinschenswert.

- Es wird um mehr Reflektion der getroffenen Unternehmensentscheidungen mit dem Lehren-
den gebeten.

- Der Einstieg in das Seminar sollte ausfihrlicher gestaltet und Beispielszenarien besprochen
werden.

- Die Ressorts sollten friiher zugeteilt werden.

- Der Evaluationsbogen trifft nicht auf dieses Seminar zu.





